Стенограма от пресконференцията по проблемите на международните осиновявания (Министерство на правосъдието, 13 февруари 2007 г.)
Маргарит Ганев, заместник-министър на правосъдието:

Искам преди всичко от мое име и от името на моите колеги да благодаря за изключителния медиен интерес, който се проявява и за който свидетелства Вашето присъствие. 

Няколко месеца Министерството на правосъдието има намерението да организира тази среща. Ние отдавна стигнахме до извода, че един коректен диалог по темата на международните осиновявания и политиката по международните осиновявания трябва да бъде осъществен, но по стечение на едни или други обстоятелства решихме да отложим тази среща за началото на 2007 година, която все пак за нас има и символно значение с пълноправното членство на България в Европейския съюз.

Едновременно с това бих искал да отбележа, че в отделни медии в последните месеци ние станахме свидетели на публикации, за мое щастие изолирани, които свидетелстват за недостатъчно добро познаване на темата на международните осиновявания и които до известна степен носят едностранчив и повърхностен, а в определени случаи – и определено спекулативен характер. Изказваме съжаление, че тези отделни медии са се предоверили на подобен род писания, които в много малка степен отговарят на действителността. Не случайно считам, че те са лош образец на представяне на отговорна информация. 


Ние желаем да отговаряме не на конкретни въпроси – разбира се в хода на пресконференцията и такива могат да бъдат задавани. Ние желаем да говорим за политиката на международните осиновявания и изричните постулати, върху които тя се развива в последно време.

Използвам повода, че току-що завърши заседание на Съвета по международни осиновявания да ви представя неговите членове. 
Съветът по международни осиновявания се състои от 7 души:  аз като заместник-министър на правосъдието съм негов председател, членове са г-жа Антоанета  Калаузка – директор на Дирекция “Международна правна закрила на детето и международни осиновявания” в МП, г-жа Деяна Костадинова – директор на дирекция в Държавната агенция за закрила на детето, г-жа Дора Донева – началник на отдел в Министерството на образованието и науката, г-жа Веселина Мандаджиева – началник на отдел в Министерството на здравеопазването (която е единствената отсъстваща днес), г-жа Албена Пеева – главен експерт в Министерството на външните работи и г-жа Ивелина Велева – старши-експерт в Министерството на труда и социалната политика. 
Съветът по международни осиновявания се събира регулярно на своите заседания и бих искал да изкажа моята лична благодарност на неговите членове. Най-характерното за неговата дейност е изключителната консенсусност – над 95% от всички решения, които Съветът като колективен орган е взел, са получени с единодушие на неговите членове. 
Също така Ви представям и началник-отделите в дирекция “Международна правна закрила на детето и международни осиновявания” в Министерство на правосъдиетио - г-жа Стела Здравкова и г-ца Петя Тодорова. 
Уважаеми дами и господа, бих искал в самото начало да направя едно кратко експозе по няколко основни принципни пункта на международните осиновявания, след което да ви предоставя думата за въпроси.

Режимът на международните осиновявани в България беше уреден с приемането на чл. 136, ал. 1 от Семейния кодекс и Наредба № 17 от 3 август 1992 г. за условията и реда за осиновяване на лице, което е български гражданин, от чужденец. Най-характерната особеност за този режим в България, който действаше повече от 10 г., беше възможността за осъществяване на предварителен личен контакт между кандидат-осиновителя и бъдещите осиновявани, възможността предварително да бъдат посетени социалните заведения, да бъде избрано съответното дете и оттам нататък да бъде направено конкретно кандидатстване за конкретно дете. 
Още в този период тази практика беше подложена на определени сериозни критики, а в последствие тя беше и променена. Това се наложи поради факта, че България стана страна по Конвенцията за защита на децата и сътрудничество в областта на международното осиновяване, която накратко е известна като Хагска конвенция и по-нататък в изложението ще използвам това съкращение. През 2002 г. това вече стана факт, а през 2003 г. беше обнародван и влезе в сила и Закон за изменение и допълнение на Семейния кодекс. Поради тази причина 2003 г. е възловата в новия етап на развитие на международните осиновявания в България. Достатъчно показателен е фактът, че оттогава започва тенденцията, която е ярко изразена, за намаляване броя на международните осиновявания. Българското законодателство възприе принципа на Хагската конвенция, че международното осиновяване предлага предимството на постоянното семейство на дете, което не може да намери подходящо семейство-осиновители в собствената си държава, т.е. в държавата по произход. Именно поради тази причина основната философия на Хагската конвенция е, че международното осиновяване е изключение, а националното осиновяване е реалната по-добра грижа за децата. Това накара българския законодател в променения Семеен кодекс да предвиди изричната необходимост от преминаване на националната процедура по осиновяване и, едва след като бъдат изчерпани лимитативно дадените там предпоставки, свързани с навършена възраст, брой кандидат-осиновители, които са отказали детето, да се премине към международно осиновяване.

МП е централен орган по Хагската конвенция и по тази причина то има основна функция да сътрудничи с българските и чуждестранните органи и организации. Като централен орган МП води 4 регистъра: Регистър на децата, които могат да бъдат осиновени от чужденци при условията на пълно осиновяване,  Регистър на кандидати-чужденци, които желаят да осиновят дете при условията на пълно осиновяване, Регистър на осиновяващите кандидати - български граждани, които желаят да осиновят дете-чужд гражданин с постоянно местопребиваване в чужбина и Регистър на акредитираните организации за посредничество при международните осиновявания.

Съветът по международни осиновявания разглежда досиетата на децата, които са вписани в регистъра, по реда на тяхното вписване и оттам нататък започва един много сериозен, много задълбочен процес по намиране на подходящите кандидат-осиновители. Бих искал да Ви обърна внимание, че минималното число семейства, които се разглеждат за всяко едно международно осиновяване са 3, много често те са 4 или 5, а на днешното заседание ние имахме досие на дете, за което се разгледаха 7 кандидат-осиновителски досиета. Това е принцип на Съвета и колегите стриктно го спазват, за да може да гарантираме намирането на наистина най-адекватната грижа за децата.

Бих искал да обърна внимание, че настъпиха определени промени и във връзка с акредитираните организации. Акредитираните организации, съгласно действащия режим, трябва да преминават съответна процедура на потвърждаване на акредитацията на всеки 2 години. Освен това през 2002 и 2003 г. бе достигнато едно относително високо число на лица, които се занимават с посредничество у нас. Това се обуславяше от голямото количество на международните осиновявания – имайте предвид, че върхът, постигнат в България, е през 2002 г., когато са завършили към 1200 процедури по  международно осиновяване.

Едновременно с това през годините се появиха няколко проблема, със законовото изискване за периодично преакредитиране на организациите и със сериозното намаляване на международните осиновявания. Това при определени обстоятелства създаде и условия за остра конкурентност между организациите. По-нататък,  в хода на нашата пресконференция можем да представим и конкретни данни за общия брой и актуалното състояние на акредитираните организации. Но това, което бързам да кажа - защото бях впечатлен от определени появили се информации,  че някои стари утвърдени организации не са получили нова акредитация, а едновременно с това нови организации са получили такава акредитация, - наистина трябва много по-критично да се интерпретират нещата, защото продължителността на дейност не винаги е гаранция за спазване на високите изисквания, които са залегнали в нормативната уредба. 
Освен това МП създава необходимите предпоставки за подготовка на тази сложна процедура, участва активно, а в последните две години решенията се вземат дори по един много по-широк начин, включително чрез привличане на изтъкнати външни експерти. Достатъчно е да посоча, че през 2005 г. в оценяващата комисия по акредитация на организациите бяха привлечени д-р Весела Станчева, която е една от авторките на българския Кодекс на международното частно право, а също и асистент Кремен Маринов. През 2006 г. комисията бе председателствана от проф. д-р Тодор Тодоров, един от най-видните представители на българското международно частно право, бивш член на Конституционния съд. Така че имената на тези хора, както и на други колеги, които са привличани са изключителна гаранция за качеството на подбора,  който се прави.

Очевидно нервност възникна и поради факта, че новата уредба категорично изключва предварителния пряк контакт на кандидат-осиновителите с децата, които те биха желали да осиновят. Това е повод да констатираме, че определени ръководители на специализирани институции продължават да поддържат контакт с чужди граждани, какъвто са поддържали навремето при стария режим. При това с такива чужди граждани, които вече са осиновили деца-български граждани по време на действието на старата нормативна уредба. Същите лица нерядко получават конфиденциална информация за определени деца, отглеждани в съответната институция, най-често свързана с наличието на биологична връзка. Нерядко сме констатирали случаи на нерегламентирани контакти с деца, отглеждани в специализирани институции, с оглед на осъществяване на които по-нататък се претендира, че е осъществен емоционален контакт на кандидат-осиновителя и децата и по този начин се цели заобикаляне на действащия правен ред в България.
Бих искал да обърна внимание и дебело да подчертая пред Вас императивната разпоредба на Семейния кодекс, която урежда същността на осиновяването, а именно, че пълното осиновяване         (а всички международни осиновявания са пълни по своя характер) прекъсва връзките между осиновеното дете и неговите роднини по произход, включително братя и сестри. В българското законодателство изключение от този императивен принцип се допуска само по отношение на близнаци. Наличието на родствена връзка между осиновявано и осиновено вече дете не може да послужи като достатъчен аргумент за заобикаляне на правилото, тъй като общият произход не гарантира по никакъв начин създаването или съществуването на емоционална близост между децата, каквото е твърдението в преобладаващия брой случаи. Поради тази причина аз не бих могъл да охарактеризирам скорошните публикации по повод на едно международно осиновяване, където се претендираше, че трето по ред дете не е било дадено на семейството, в което се отглеждат предишните две деца. Моята оценка на  това е “смешен плач”. Но всъщност не е смешно, защото зад това прозират и други, далеч не безкористни интереси. В конкретния случай се касае за дете, родено от петнадесета бременност на майката. Две от нейните деца са осиновени в САЩ в по-ранни години, при стария режим. Това конкретно дете е родено след като и двете братчета отдавна са се намирали на американска територия и е съвсем нормално, че няма абсолютно никаква връзка с тях и търсенето на емоционални и прочие основания е много спорно. Даже бих искал да Ви поставя въпроса – ако американското семейство беше пожелало да осинови всичките 15 деца, то това ли е нормалната процедура, при положение, че при нас съотношението между чужденци, които желаят да осиновят деца и броя на децата в регистъра, както ще видите по-нататък, е било 10:1 до 8:1 в най-добрия случай.

Доста беше интерпретирана проблематиката за това има ли изисквания на Европейския съюз и на неговите компетентни органи за намаляване на международните осиновявания. 
Нека видим какво пише в редовния доклад на Европейската комисия за 2003 г. (тогава Хагската конвенция вече е в сила за България и Семейният кодекс е променен): “В съответствие с Конвенцията на ООН за правата на детето, международното осиновяване следва да остане изключение с цел осигуряване максимална степен на приемственост в отглеждането на детето според етническия, религиозен, културен и езиков произход.” 
Редовният доклад от 2004 г. : “Все още е твърде рано да се прецени степента, до която промените в законодателството за осиновяване са въздействали върху броя на международните осиновявания, който остава висок.” Докладът от 2005 г. : “Все пак е рано да се правят констатации дали намаляването на броя на международните осиновявания е дългосрочна тенденция.”  И едва през 2006 г. вече няма абсолютно никаква бележка за броя на международните осиновявания. Тоест, елементарното наслагване на данните води до извода, че първоначално (2003 г.) нашите партньори поставят изискването, след това (2004 и 2005 г.) констатират, че  тенденцията е добра, но няма сигурност дали е устойчива, и през 2006 г. забележката въобще изчезва.
Нещо повече, каква е позицията на Европейския парламент? 
На 28 ноември 2005 г. заседава Съвместен парламентарен комитет “България-ЕС” в Брюксел. Госпожа Катрин Ги Кен, която е съпредседател на Съвместния парламентарен комитет “България-ЕС” подчертава изрично в изказването си, че поощрява тенденцията за намаляване броя на международните осиновявания, защото държава, която иска да стане пълноправен член на ЕС не може да си позволи да бъде държава-донор от типа на Колумбия, Виетнам и други подобни. Ясно какви са изискванията. 
В приетата резолюция от 28 ноември 2005 г. на Европейския парламент се казва:  “ … Желае да насърчи промените  в закона и практиката на осиновяване с цел да се намали още повече броя на българските деца, осиновени в чужбина.”  

През септември 2006 г. бе проведено последното заседание на Съвместния парламентарен комитет преди приемането на България за пълноправен член. Представител на МП на заседанието беше заместник-министър Сабрие Сапунджиева. Отново бе дадена изключително висока оценка за дейността на Министерството на правосъдието, в тази насока и докладът, преведен на английски език, бе предоставен на заинтересованите институции. 
След толкова изобилна информация, мисля, че не остава и намек от съмнение, че писанията, според които нямало изисквания за намаляване броя на международните осиновявания са лишени от основание и са просто некомпетентни, да не използвам още един път термина – спекулативни. 
Що се отнася до нашата политика, защото ние никога не сме били слепи изпълнители на чужда воля и не сме желаели тогава, когато някой ни посочи какви са тенденциите, механично да ги прокарваме бих искал да поясня, че преди няколко месеца проведох среща със същата г-жа Катрин Ги Кен, като съпредседател на Съвместния парламентарен комитет “България-ЕС”. Изрично й поставих въпроса, че в България ситуацията е деликатна, предвид преобладаващия малцинствен произход на децата за осиновяване, и на второ място – изключително лошото им здравословно състояние. Очевидно, тези, които са в по-добро здравословно състояние, биват вземани още в процедурите по национално осиновяване. И тогава казах: “Госпожо Кен, не е ли възможно да се помисли за някакъв механизъм след влизането на България в Европейския съюз да има по-различно третиране на международното осиновяване между държавите – членки. Госпожа Ги Кен пое ангажимент да постави тези въпроси, но какво е становището по тях, все още не ми е известно. Във всеки случай ЕС до този момент никога и по никакъв повод не е формулирал промяна в досегашната си политика по отношение на международните осиновявания от България.
И в заключение, уважаеми колеги, още един пункт. През 2003 г., когато новият СК в частта му “международни осиновявания” влизаше в сила, бяха отправени сериозни нападки срещу предвидените срокове за вписване на децата в регистъра, като се твърдеше, че те били изключително кратки. Днес се наблюдава обратна тенденция и има някакви определени стремежи да се внуши, че сроковете за вписване в регистъра били много дълги. Само че е необходимо да се знае, какво представлява една процедура по вписване в регистъра и каква отговорност стои зад нея. Защо? Защото, когато даваме едно дете за международно осиновяване, трябва да бъдем абсолютно сигурни, че досието му е в перфектен вид. За да бъдем сигурни, обаче, се налага многократно да си кореспондираме с Регионалните дирекции за социално подпомагане, със социалните заведения и тъй нататък. Това е една огромна отговорност. Няма и нормативно определен срок, в рамките на който те трябва да ни отговарят. Аз разполагам с данни по години за осъществената кореспонденция и ако се налага да детайлизираме, по-нататък ще влезем в подробности.

Какво е положението към настоящия момент ? От 2003 до началото на 2007 г. от РДСП общо са постъпили 1898 досиета на деца. Закрити са 297 входящи номера, поради най-разнобразни причини (реализиране на процедура по национално осиновяване, смърт на детето, навършване на пълнолетие, депозирана декларация от биологичните родители за оттегляне на съгласието им и прочие). Следователно остават 1601 досиета. Общо 1579 напомнителни писма с искания за оправяне на грешки, свързани с имена, единни граждански номера, колкото парадоксално да звучи – и за пол сме имали няколко случая, етнически произход и т.н., са изпратени от нас. В някои случаи се е налагало по два и повече пъти да изпращаме съответните напомнителни писма с искане на необходимата информация. В крайна сметка – защото можем да извършим вписването, когато сме перфектни от гледна точка на подготовката, - имаме вписани 698 деца, годни за международно осиновяване, по отношение на 431 от тях е дадено изрично съгласие за продължаване на процедурата по международно осиновяване от министъра на правосъдието. Следователно в момента разполагаме с 267 деца, годни за международно осиновяване. Още веднъж искам да подчертая, че след обстоен преглед на досиетата, извършен от колегите, едва ли повече от 10-15 % от тези деца са в добро и в сравнително добро здравословно състояние. Ето, с това ние разполагаме в момента и бих искал оттук нататък да Ви дам думата за въпроси, защото имаме и много други интересни теми. Благодаря Ви!

Сашка Андрекова, Пресцентър на МП:
         Заповядайте, колеги, само ще Ви помоля да се представяте от коя медия сте…

(Въпросите на журналистите в залата не се чуват, съответно липсват в стенограмата, тъй като касетофонът е пред водещите на пресконференцията)

           Мирела Веселинова, в. “Труд”:

Задава въпрос относно броя на кандидат-осиновителите и колко пъти в месеца заседава Съветът по международни осиновявания.

Маргарит Ганев:

Както вече подчертах, Съветът по международни осиновявания трябва да заседава регулярно - два пъти в месеца. По изключение тази година не можахме през януари да направим заседания. Мисля, че е  известен фактът, че аз бях ангажиран с важни държавни мисии в Либия, а след това в Република Корея. На практика поради това не беше възможно да събера Съвета. Сега сме се договорили с колегите да компенсираме изоставането. Пропуснатите заседания ще бъдат отработени от нас при по-сгъстен график. 
Що се отнася до броя на вписаните кандидат-осиновители – както семейства, така и отделни лица, защото трябва да подчертая, че има и несемейни (предимно жени), в момента те са над 1400. Това още веднъж сочи, че съотношението между броя на вписаните кандидат-осиновители и броя на вписаните деца в момента е 6:1. Когато аз оглавих Съвета, съотношението беше 10:1 в полза на кандидат-осиновителите спрямо броя на децата, с които разполагаме. Благодарение на нашата дейност сме успели да свалим малко диспропорцията. 
По отношение броя на международните осиновявания продължаваме да очакваме европейската реакция. При липсата на ясни сигнали, не бих искал нашите европейски партньори да останат с впечатление, че веднага след 1 януари 2007 г. сме започнали да следваме обратна на досегашната тенденция. 

Ани Салич, БТВ:
Задава въпроса след като някои от Съвета нямат физическата възможност да идват на заседания, не могат ли тези членове да бъдат заменени с други. Каква е атмосферата на заседанията и как ще бъдат наваксани пропуснатите заседания.
Маргарит Ганев:

Членовете на Съвета са тук. Всеки един от тях може да каже за атмосферата. Аз вече потвърдих, че за мен е удоволствие да работя в този колектив, с хора, които са много добри професионалисти, с много добри познания в съответната област. 
Що се отнася до изоставането в заседанията, ще сгъстим графика. Вероятно на всеки 10 дни ще правим заседания в следващите месеци, за да можем да се изравним с изискванията, които съществуват.

Колегите –членове на Съвета получават дневния ред за заседанията, подписан от мен, имат възможност предварително да се явят за запознаване с досиетата.
…….

От залата се задава въпрос колко досиета на деца са разгледани на днешното заседание на Съвета

Маргарит Ганев:

Днес разгледахме 5 досиета, но има някои особености – едното беше за трима братя,  което е много обстойно, а пък другият случай беше на дете със специални здравни нужди. Имаше 7 семейства, кандидатствали за извършване на осиновяването. По обясними причини само изчитането на такъв голям обем от документи и внимателното вникване в тях изисква време. Искам да Ви заявя, че децата със специални нужди са повод за особена загриженост от наша страна. Информация за тях се помества на сайта на министерството и по този начин се създават предпоставки вече конкретно да се кандидатства. На всяко заседание на Съвета ние разглеждаме по едно или две досиета на деца със специални нужди.

Мирела Веселинова, в. “Труд”: 
Задава въпрос защо в социалните заведения са настанени над 10 хиляди деца, а броят на децата за международно осиновяване е толкова нисък. Задава и въпрос за точния брой на вписаните в регистъра на МП деца, както и за отношението на министерството по конкретните случаи, в които определени семейства искат да осиновят дете, това не се случва и семействата са решени да съдят министерството и държавата за нанесени щети.

Маргарит Ганев: 

Понастоящем децата, годни за международно осиновяване, вписани в регистъра са 267. Добре е информацията Ви да бъде от първоизточника. Ще започна с отговора на втория Ви въпрос. Искам да кажа, че наистина много комплексно се разглеждат и оценяват нещата при нас. Никой не си е позволил, когато става въпрос за човешки съдби да се отнесе лековато или преднамерено. Искам да Ви обърна, обаче, внимание на следното. Най-напред е важно отново да се каже, че в цитираните случаи – аз подчертах, но сега ще повторя - са налице груби спекулации. Извършени са нарушения от служителите на съответните специализирани институции. Кой точно и по какъв начин, ние ще изясним, защото сме сезирали Министерството на труда и социалната политика и Министерството на здравеопазването. Но това е грубо посегателство на действащия правен ред – защото казано на разбираем език, - тази информация е предоставена нерегламентирано.  Например, американското семейство Рубин, което е едно от тези семейства, няма откъде да получи информацията – то е направило второто си осиновяване през 2003 г., а детето Фани (или Фатме) е родено едва през 2004 г., следователно никой не може и да подозира за това нещо. Биологичната майка в конкретния случай има 15 деца и Ви зададох риторичния въпрос, ако едно семейство поиска да осинови всичките 15 деца, по логиката на биологичната връзка, това справедливо ли е спрямо останалите 1400 кандидат-осиновители, които няма да могат да реализират проектите си. От друга страна,  още веднъж подчертавам, много внимателно сме изследвали от юридическа гледна точка нещата и сме наясно - претенциите на тези лица са неоснователни и аз съм абсолютно сигурен, че някои от съответните жалби са въобще недопустими на процесуално основание, така че няма да има абсолютно никакви вредоносни последици за българската държава или за Министерството на правосъдието. По първата част на въпроса има думата госпожа Калаузка, като дългогодишен директор на специализираната дирекция в областта на международното осиновяване.

Антоанета Калаузка:

Числото, което посочихте за деца в социални заведения, всъщност се отнася до децата, вписани в регистрите. В социалните заведения в страната има настанени много повече деца. Предполагам, че въпросът Ви се отнася само за децата, вписани в регистрите - трябва ясно да  задавате въпросите, за да получавате и ясни отговори. 
Числото, което аз имам от системата на дирекциите по социално подпомагане е следното: от 10-те хиляди деца, настанени в специализирани институции, 2451 са вписани в регистрите за национално осиновяване. Както г-н Ганев спомена, от тези 2451 деца (не знам към коя дата е актуално това число, защото броят се  актуализира непрекъснато) са постъпили досиетата на 1898 деца за вписване в регистъра на МП – справката ни е актуална, защото е за периода до 10 февруари т.г. Всички тези досиета са своевременно обработени, за съжаление по голяма част от тях има недостатъци и Министерство на правосъдието като централен орган, който трябва да прави последна проверка и да доказва качеството осиновяемост, едно задължение, което има по Хагската конвенция, не може да си позволи просто едно механично вписване на тези деца в регистъра. Така че всички тези досиета са изработени и са изпратени писма до съответните регионални дирекции за социално подпомагане, които изпращат досиетата тук. Навсякъде в писмата, въпреки че липсват срокове за отстраняване на тези нередности, МП изрично посочва (г-н Ганев е разписал хиляди такива писма) нашата молба за своевременно окомплектоване на тези досиета за вписване на децата в регистъра, за да може да се вземе по отношение на тях мярка за закрила, каквато в случая е международното осиновяване при неговия социален характер.

Мирела Веселинова, в. “Труд”

Задава въпрос за необходимото време за обработване на досието на едно дете.
Антоанета Калаузка:

Те са обработени вече и непрекъснато новопостъпилите се обработват. Аз не мога да кажа точния брой на постъпващи и обработвани досиета на деца, защото броят на постъпили на ден досиета е различен – на ден могат да пристигнат десет досиета, може да не пристигне нито едно, на седмица могат да пристигнат дори и сто  досиета. Съвсем скоро ние ще поместим на електронната страница на министерството информация за точния брой постъпили досиета по години – от 2003 до 2007 г., както и за броя на обработените досиета и на изпратените по тях писма за уточняване на информацията. 
…….

От залата се чуват едновременно няколко въпроса – на  Мирела Веселинова от в. “Труд” и на други журналисти относно проверката на осиновяемостта и качеството осиновяемост на децата: 

Антоанета Калаузка: 

Сега ще Ви обясня какво означава детето да бъде годно за международно осиновяване. Като централен орган, в изпълнение на Хагската конвенция, Министерството на правосъдието е задължено да провери и да гарантира, че детето може да бъде международно осиновено. Качеството осиновяемост е комплексно качество – от една страна то има правно измерение, назовано от конвенцията като годност детето да бъде осиновено, от друга страна стои необходимостта от едно обстойно проучване на социалната среда, личностното и семейното развитие на детето, на историята на неговото здравословно състояние, на това на семейството му, на специалните нужди на детето. В крайна сметка  Министерство на правосъдието като централен орган трябва да може да бъде в състояние да защити  заключението, че настаняването в държавата по произход вече не е възможно и че поради това международното осиновяване отговаря в най-пълна степен на интересите на детето. Децата, когато се предлагат за международно осиновяване, остават едновременно с това вписани и в националните регистри, т.е. изпращането на досието в МП не прекратява възможността с това дете да се работи и това дете да намери своите родители в държавата по произход, което е и идеята на Хагската конвенция. Така че, за да може да провери и да гарантира качеството осиновяемост на всяко дете, централният орган трябва да направи това обстойно проучване, за което Ви казах. 
Маргарит Ганев:

Госпожо Веселинова, едно допълнение само по това, което Вие попитахте. Става въпрос за кооперативност между дирекцията в МП и между съответните социални териториални звена. Неслучайно Ви обърнах внимание върху това число. Подписал съм 1579 писма с искания за отстраняване на дефекти. Защото, без да бъде отстранен дефектът, - а съгласете се, има дефекти с особено значение - име, ЕГН  (защото в международните осиновявания желанието на осиновителите за максимална възраст е изключително силно и някой път разлика с един-два месеца може да се окаже фатална) и здравословно състояние  (защото колегите от Съвета ще потвърдят колко изчерпателно в молбите за осиновяване от чужденците се посочва деца с какви болести са съгласни да приемат и с какви болести не са съгласни да приемат кандидат-осиновителите). Когато ние намерим съществени дефекти в това отношение, пишем писма, искаме сведения, имаме случаи до три пъти да си кореспондираме с една и съща институция за едно и също дете. Не зависи само от нас. Зависи и от степента на кооперативност на тези, с които си пишем писмата и се надяваме да влизат в положението на децата не по-малко, отколкото самите ние.

          Въпрос от залата:

          Значи излиза, че Вие си пишете писма, може да минат години, детето чака за осиновяване... излиза, че това е бюрокрация...


Антоанета Калаузка:

          Не може да бъде наречена бюрокрация, защото това е отговорна дейност. Не е допустимо да бъдат изначално порочни документите на тези деца, пороците трябва да бъдат отстранени.

Деяна Костадинова, директор на дирекция в ДАЗД:
Във връзка с коментарите относно броя на настанените в институции деца и сравнението на техния брой с броя на децата, които могат да бъдат международно осиновени, бих искала да посоча, че към края на миналата година броят на децата, настанени в институции беше малко повече от 8800. Голяма част от тези деца не са с трайно прекъснати връзки с родителите и не са годни за осиновяване.

.......................
В залата се задава въпрос относно това предприемало ли е нещо министерството с оглед повишаване броя на международните осиновявания или са спазвани стриктно забележките на европейските институции съгласно схващанията на ведомството за техния смисъл.
Маргарит Ганев:

Искам да Ви припомня, че неслучайно прочетох цяла поредица извадки на важни органи – на Европейската комисия и на Европейския парламент. Във всичките извадки видяхте какви са били изискванията към нас като държава-кандидат член.  Ако не бях ги изпълнявал така, както са поставени, вероятно сега щяхте да ми задавате въпроса “Заместник-министър Ганев, защо Вие сте причина България да не бъде член на ЕС?”. Така че не бива механично да се обръщат нещата. Казвам Ви, че един път сме изпълнили волята на Европейския съюз, защото ние сме били кандидатите да влезем в него, и той чрез своите най-авторитетни институции ни е описал какво е необходимо да се направи според собствените му стандарти. Мониторинговите доклади се разглеждат от Министерския съвет и именно той взема мерки за това как да бъде отстранена всяка една критика. От друга страна, не сме останали безразлични към съдбата на децата. Фактът, че по своя  инициатива съм поставил този въпрос пред отговорен представител на Европейския парламент – в рамките поне на Европейския съюз да се помисли за някакъв облекчен механизъм, това също свидетелства за нещо. Не сме в състояние, след като до края на 2006 г. изискванията са били абсолютно категорични и еднозначни, изведнъж за три месеца през 2007 г. с магическа пръчка да сменим политиката, която е била следвана досега. Най-малкото трябва да изчакаме няколко месеца, за да сме сигурни какво ще бъде отношението на нашите партньори в тази насока.

........................
В залата се задава въпрос относно това записано ли е изрично в някои от документите на европейските институции изискване към броя на международните осиновявания.

Маргарит Ганев, в отговор на въпрос:


Позицията на ЕС и на неговите компетентни институции Ви беше представена достатъчно еднозначно и категорично, на базата на цитати, аз не съм добавял и дума, нито съм направил интерпретация върху това, което Ви съобщих. В състояние сме да Ви предоставим в оригинал всички материали. През миналата есен беше проведен симпозиум в Брюксел, посветен на международните осиновявания. Наши проучвания установиха, че той е организиран от неправителствени организации. Там се заговори за инициатива на някои депутати от Европейския парламент за съответно повишаване на броя на международните осиновявания за България и Румъния с оглед гарантиране на по-добри възможности за децата, но към този момент – вече няколко месеца нито Европейският парламент, нито неговите специализирани органи, са се произнесли за каквато и да е промяна. Възползвам се от случая и призовавам да не се спекулира с участието само на трима или четирима евродепутати, защото в Европейския парламент те са …многократно повече и не бива да се твърди, че това е волята на тази институция. В момента, когато се получи някаква промяна, ние ще реагираме. И ще се радваме да помогнем на повече деца. 

Въпрос на Елиана Митева, в. “Нощен Труд”:

Има ли документ от Европейския парламент, който да ограничава международните осиновявания ?
Маргарит Ганев:

Вижте, дискусията започва да се опорочава. Много добре чухте  какъв е броят на осиновяванията по години. Така, през 2004 г. - 217 процедури по международно осиновяване и предписанието от тази година е, че броят трябва да бъде намален. През 2005 г. – 101 процедури, констатацията е, че тенденцията е добра, но че Европейската комисия няма гаранция, че е трайна. И едва през 2006 г. (98 процедури) в мониторинговия доклад няма забележки по този въпрос. Какво по-голямо доказателство, че европейските партньори са правили оценките си на основата на съответния брой, информация за който, разбира се, периодично сме предоставяли.

Въпрос на Елиана Митева, в. “Нощен Труд”:

Добре, разбрах Ви. Но имам още един въпрос: ако Европейският парламент... Ви препоръча да се качите на “Александър Невски” и да хвърляте едно по едно сирачетата..., ще го направите ли?
Маргарит Ганев:  

Вижте, госпожо, искам да Ви кажа, че ние сме се събрали, за да  водим сериозна дискусия. Това, което в момента вече правите, надхвърля нормалното й развитие. В такъв случай бих ли могъл аз да Ви попитам по какъв начин си позволява някой да яха една медия и да я използва за свои тясно егоистични и користни цели? Много е странен фактът как точно Вашият съпруг и Вие в един и същи глас говорите и как разглеждате нещата. Това кой как използва медиите също е важно за журналистическа етика. 

Богдана Лазарова, “Дарик радио”:
Задава въпрос относно това какви действия се предприемат по отношение на децата, настанени в специализирани институции.

Антоанета Калаузка:

Това е въпрос, който не може да бъде отправян само към Министерството на правосъдието. Всички компетентни органи трябва да се опитат да разрешат проблема за децата по институциите. Въпросът трябва да бъде поставен и на колегите от Държавната агенция за закрила на детето, от МТСП. Една част от тези деца са настанени за отглеждане и грижа там, просто държавата полага грижи за тях. Много от децата изобщо нямат декларации за съгласие за осиновяване, те изобщо не се давани за осиновяване, просто са оставени на грижата на държавата. Ако от настанените над 8000 деца извадим 2500, вписани в регистрите за национално осиновяване, ще остане не малък брой деца. Ние наистина не можем да кажем какво става с тези именно деца. Това не е в компетенциите на МП. 

........................
В залата се задава въпрос за отношението на Министерството на правосъдието към водените срищу него дела по международни осиновявания

Маргарит Ганев:

Аз имам извадена справка за делата, водени до този момент срещу МП. Те са спечелени от министерството в почти всички случаи. Сега ще погледна в нея, защото някои от тях са свързани с процедури по акредитация на организации (такива, на които не им е дадена акредитация или им е отнета такава), а има и дела по случаи на отвличания на деца по другата Хагска конвенция, за която също сме централен орган. На практика всички искове са отхвърлени от Върховния административен съд. Що се отнася до осиновяванията – имаме един-единствен случай на отменен отказ на министъра на правосъдието, който е от предишни години... И това е от 17-18 дела. Имам основание още веднъж да кажа, че ние сме на здрава позиция и сме направили прецизен юридически анализ - нито едно от делата, за които се твърди, че ще бъдат заведени, не може да доведе до какъвто и да било юридически успех, защото те са лишени от основание и жалбите ще бъдат отхвърлени.


........................
В залата се задава въпрос относно начина, по който МП предоставя на кандидатите информация за процедурите им по осиновяване

Антоанета Калаузка:

Кандидат-осиновителите чрез представляващите ги български организации могат да получават справка за движението на техните досиета. В дирекцията в дните понеделник и сряда, следобед, се дава телефонна справка, отговаряме постоянно и на писма. Поддържаме на официалната интернет страница на министерството информационен масив за дейността на дирекцията и на Съвета по международни осиновявания, който дава изключително широка и детайлна информация по всички поставяни въпроси. Данните непрекъснато се актуализират. Справката е достъпна на български и на английски език. 
